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Tiirkiye'nin AB Uyeliginin Firsat Maliyeti:
Yillik Bir Fikir Egzersizi

Hakan Altinay,
Acik Toplum Vakfi Genel Sekreteri

Acik Toplum Vakfi olarak, Tiirkiye'nin Avrupa Birligi'ne yaklastikca giderek
daha da agik bir toplum haline geldigine ytirekten inandigimiz i¢in AB-
Ttirkiye iligkileriyle yakindan ilgileniyoruz. Ay sekilde, AB Tiirkiye’yi kabule
hazir hale geldikge, AB’deki acik toplum degerlerinin giderek gii¢clendigine
inaniyoruz. Ayni derecede 6nemli saydigimiz bir baska konu ise, Tiirkiye AB
iiyeligine kabul edildiginde, yeni Birligin agik toplum degerlerini diinyaya
yaymada ¢ok daha iyi bir konumda olacag;.

Agik Toplum Vakfi dostlarindan bir grup, Ocak 2009’da aklimizda bu

hedeflerle bir araya geldigimizde, gerek Ttirkiye’de gerekse Avrupa’nin

geri kalaninda Tiirkiye'nin Avrupa Birligi'ne katiliminin temel gekiciligi
konusundaki uzlasmanin buharlasarak kayboldugunu gordiik ve bundan

hayli tedirgin olduk. Gelinen noktada her iki taraftan da elimizde, kendini
stireci ilerletmeye adamis aktivistler ve btirokrasiler disinda pek de fazla

birgey bulunmuyor; siyasi kararlilik ise eriyip gitmis durumda. Bunun

tizerine biz de, AB-Ttirkiye iligkilerinin kademeli olarak derinlesmesinin

ve Tirkiye'nin nihai tiyeliginin neden tiim taraflarin lehine oldugunu
hatirlamak icin, analitik degerlendirmelerine ve entelektiiel cesaretlerine

itibar ettigimiz kisilere, Ttirkiye'nin AB {tiyeliginin firsat maliyeti konusundaki
perspektiflerini sormaya karar verdik. Isve¢ Disisleri Bakani Carl Bildt, eger

AB Tiirkiye’ye sirtin1 donerse, bunun onun agiklik karakterine ve diinyanin
iyiligi yoniinde bir gii¢ olma iradesine ters diisecegi konusunda uyar1

yapiyor. Deutsche Bank Bas Ekonomisti Norbert Walter, Avrupa’nin kendini

bir miizeye doniistiiremeyecegini savunarak Tiirkiye nin stirdtirtilebilir
biiytime konusundaki orta vadeli goriintimiine dikkat ¢ekiyor. Yunan PASOK
Partisi'nin Uluslararasi Iliskiler Sorumlusu Paulina Lampsa, istikrarli ve
miireffeh bir Dogu Akdeniz’in firsat maliyetinin altini giziyor. Ve Bogazici
Universitesi 6gretim iiyelerinden Prof. Hakan Yilmaz, eger AB-Tiirkiye iligkileri
basarisizliga ugrarsa, bunun Avrupa’nin farklilikla basa ¢ikmak konusunda can
alic1 bir firsattan vazgec¢mesi, Tiirkiye'nin de Avrupa’yla yeniden ayni zaman
dilimine bulusmak i¢in 6nemli bir firsat1 kagirmasi anlamina gelecegini iddia
ediyor. Bu cevaplar higbir surette firsat maliyetleri konusunda sarf edilebilecek
son sozler olmayip, daha ziyade zihin agic1 bir fikir egzersizine keyif verici bir
baslangict mahiyetinde. Ilgili herkesi kendi bilangosunu ¢ikarmaya gagiriyoruz.
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1990’1arin basindan beri, Tiirkiye'nin AB’ye olan yolculuguna katilan ve
izleyen Michael Lake’e, bizimle birlikte bu egzersiz tizerine diisiindiigii ve
calistig1 igin miitesekkiriz.

Calismanin zamanlamas: tesadiifi degil. Robert Schuman’in, Avrupa

Birligi konusundaki o cesur vizyonunu sundugu 9 Mayis 1950’den beri 9
Mayis, Avrupa’ya inananlarin, bu egsiz ve cesur, “baris, refah ve 6zgtirlitk
projesi”nin ne kadar yol aldigin1 ve daha bagka nelerin yapilmasi gerektigini
gozden gecirmeye zaman ayirdiklar: giin olmustur. A¢ik Toplum Vakfi
olarak biz, bu fikir egzersizini her yil tekrarlamaya ve Avrupa Birligi'nin
basarisina inanan farkl: Ttirk ve Avrupalilari, AB-Ttirkiye iliskisinin firsat
maliyetleri konusundaki fikir egzersizine dahil etmeye kararlyiz.



Giris

Michael Lake
Avrupa Birligi'nin Turkiye (1991-98) ve Macaristan nezdindeki (1998-2001) eski Biiyiikelgisi

Acik Toplum Vakfi, benden Tiirkiye'nin AB’ye nihai entegrasyonunun
basarisizlikla sonuglanmasi, bir bagka deyisle katilim programinin stiresiz
olarak kesildiginin ilani, hatta stirecten vazgecilmesi durumunda, bunun iki
tarafa da olan firsat maliyetleri konusunda Tiirk ve AB uzmanlariin kaleme
aldig1 denemelerden meydana gelen bir kitapgigin hazirlanmasina katki
yapmamu istediginde, tereddiit ettim. Stirmekte olan ciddi finansal ve ekonomik
durgunluk, istthdam azalmasi ve yatirimlar ve ticaretteki diistis kosullarinda,
herhangi bir 6ngériide bulunmak igin ¢ok ilerilere bakmak ve belki daha da
6nemlisi, bagar1 ya da basarisizhigin sonuglarini tahmin etmek zorlagiyor.

Arka planda siyasetgilerin ya da medyanin

fark etmedigi bir stirti teknik calisma yuirttilirken,
siyaseten Turkiye nin katilim programinin rastgele =
esen riizgarlarin insafma birakildigr yoniinde

ciddi kaygilar var.

Ancak biraz diistiniince, buna degecegine ikna oldum. Tiirkiye’de hatir1 sayilir
miktarda katilim 6ncesi AB fonunun harcanmas: déhil, arka planda, siyasetgilerin
ya da medyanin fark etmedigi bir stirti teknik ¢alisma ytiriitiiltirken, siyaseten
Tiirkiye'nin katihm programinin rastgele esen riizgarlarmn insafina birakildigi
yoniinde ciddi kaygilar var. Pek fazla yonlendirilmeyen ve ilerlemesinin éniine
ciddi diplomatik ve kasti AB engelleri ¢ikarilan Tiirkiye ile miizakereler, neredeyse
durma noktasma gelmis bulunuyor. En azindan, digsaridan béyle goziikmekte.

Bu kosullar altinda, stirece siyasal ve kamusal ilgiyi canli tutmamiz, onun
ilgisizlikten 6lmesine izin vermeyip kendimize, Avrupa Birligi'nin Ttirkiye ile
ciddi bir niyetle miizakereye oturma taahhtidiinde bulundugunu, beraberinde
Ttirkiye'nin de tiyelik kosullarini yerine getirmeye yonelik reform stirecini daimi
olarak canli tutacagin taahhit ettigini hatirlatmamuz, sadece degerli bir caba degil
ayni zamanda bir zorunluluk. Bu konuda siyasi ve kamusal uzlasma énemli bir
rol oynar; bu cifte uzlasma ne AB’de ne de Tiirkiye’de herhangi bir suretle tamam
degil ve dogrusu, oluruna birakmalar ve ertelemeler ytiziinden bu uzlasma
zayiflamaktadir.
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Yine de, iginde bulundugumuz yeni, geng 21. Yiizyilda bile, mtizakere eden
iki taraf arasindaki deger ve standart farkliliklarini uzlastirmada epey biiytik
gelisme kaydedildi; ne kadar yol alindigint gérmek igin, sirf Tiirkiye’de

gorev yaptigim 90’lardaki yedi yila doniip bakmam yeterli. Bu, 6nemli
paydaslar tarafindan muazzam miktarda siyasi ve teknik sermaye harcanarak
basarilmistir ve onlarin ardillari da topluma kars: gorevlerinin geregi olarak,
zaten verilmis taahhtitleri stirdtirme ytikiimliligiini tasimaktadirlar. Eger bu
cesaret gerektiriyorsa, bu cesaret gosterilmelidir.

Tiirkiye'nin, siirmekte olan krize, tiim AB tiyesi tilkeler ve mevcut AB
adaylarimin hepsinden degilse de cogundan daha iyi dayanmis olmasi ve
halen dayanmakta olmas: da ilgingtir. Bu gergegi ve toparlanmaya baglayan
bir Avrupa’da is yoklugunun, temel igleri yerine getirecek ve bizim refahimizin
ve emekli maaslarimizin faturasiin 6denmesine yardim edecek iscilerin
yokluguna dénmesi durumunda -ki dénecektir-, Tiirkiye'nin oynamasi fiilen
garanti olan pozitif rolii baltalamak, ancak en cahilinden bir sorumsuzlugun
divaneligi olabilir. Ustelik Tiirkiye'nin son bes yildaki olaganiistii biiyiime hizi,
her ne kadar aymi hizla olmasa da, beklenen iiyelikten énce GSMH'nin ikiye ya
da tige katlanmasi noktasina kadar yoluna devam edecege benzemektedir.

Kisa denemelerden olusan bu kisa derlemede bazi bosluklar da var. Bunlardan
biri, bahislerin gayet yiiksek seyrettigi ve anlatilarin stirekli degistigi enerji
konusu. Bir digeri de, Miisliiman gé¢men niifusu stirekli artan bir Avrupa ve
Miisliiman toplumda demokrasiyi yasatan yeryiiziiniin yegéne iilkelerinden
ve diinyanin 17. biiyiik ekonomik giicii olan bir Ttirkiye arasinda koprii
olusturmanin stratejik ve toplumsal Gnemi.

Ozellikle AB okurlarmin Hakan Yilmaz'in denemesi iizerine dikkatle
diistinmesi gerektigine inantyorum. S6z konusu deneme, Tiirkiye'nin I. Diinya
Savagi’'ndan sonra Avrupa’dan Avrupai degerleri, ilkeleri ve hukuk sistemlerini
aldigina, ancak Avrupa’nin II. Diinya Savasi’'ndan sonra standartlarins,
degerlerini ve yasalarini degistirmesi iizerine, Tiirkiye seckinlerinin on yillar
boyunca degisime karg1 bagarili bir miicadele yiirtittiigiine isaret ediyor. Ve

bu durumun, AB {iyeligi beklentisiyle, ancak simdi degisip degismeyecegini
sorguluyor.



Tirkiye Avrupa Birligi'ne
Canlilik ve Cosku Getirecek

Carl Bildt

Isvec Disisleri Bakan

Avrupa Birligi ve Ttirkiye, 3 Ekim 2005te katilim mtizakerelerini
baslattiklarinda, bu, Birlik tiyelerinden 1957 Roma Antlagmasi'nda ve 1993
Kopenhag kriterlerinde yazilanlarin hala gegerli oldugu konusunda gelen
acik bir mesajdi. Bu mesaj, giiciinii Avrupa devletleri arasindaki giderek artan
isbirliginden alan agik bir birlik olan Avrupa Birligi, miiktesebatini kabul eden
tum Avrupali tilkelere agik oldugu idi.

Geride biraktigimiz bes genislemeye yon veren temel ilke bu olmustur; ben
Hirvatistan’la stirmekte olan mtizakelerde de, Bat1 Balkan tilkeleriyle girilecek
siirecte de temel ilkenin bu olacagindan kesinlikle eminim. Ve — birkag tiye
tilkedeki baz1 tereddiitlere ragmen- reform stireci tamamlandiginda, AB'nin
Tiirkiye’ye karsi olan yiikiimliiliiklerini yerine getirmemesi i¢in gegerli higbir
sav goremiyorum.

Ozellikle konu reform siirecine geldiginde, Tiirkiye'nin katilimina iligkin olarak
bugiin zaman zaman sdylenenleri fazla biiylitmemek gerekiyor. Reformlar
tamamlanip basariyla hayata gecirildiginde, bugtinkiinden ¢ok farkl: bir
tilkeyle; insan haklarimin ¢ok fazla agirlik kazandigi ve tabandan yiikselen
¢oziimlerin giderek daha cok sey ifade ettigi, tepeden inme miidahalelerin ise
zemin kaybettigi bir Tiirkiye ile karsilacagiz. Karsimizda, askeriyenin tipki
diger tiim demokrasilerdeki gibi bir rol oynadig1 ve yarginin insan haklariyla
bireysel ézgiirliikleri savundugu bir {ilke olacak. O zaman bdyle bir Tiirkiye,
Avrupa ailesinin, birlige katilan herkesle ayn1 haklara sahip, esit bir tiyesi olarak
gortilecektir.

Oniimiizdeki en kritik meselelerden biri kuskusuz, Tiirkiye'nin katilim siireci.
Ben, Prag’da oldugu gibi Tiirk Parlamentosu’nda da Tiirkiye nin tiyeliginin
ve devam eden reformlarin “Avrupa igin iyi ve Tiirkiye i¢in hak oldugunu”
belirten Bagkan Obama’ya katiliyorum.

Tirkiye nin daha simdiden Amerika Birlesik
Deyletleri nden sonra Avrupa Birligi nin ikinci en
onemli stratejik ortagi oldugunu sayvunuyorum.
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Avrupa Birligi i¢in énemli olan sadece tilkenin biiytikliigii ve stratejik 6nemi degil. Ben
ayrica, Tirkiye nin daha simdiden Avrupa Birligi'nin Amerika Birlesik Devletlerin’den
sonraki ikinci en énemli stratejik ortagi oldugunu da savunuyorum. Bu kismen
Ttirkiye'nin kendi icindeki degisimlerden ve onun bolgesel bir aktor olarak oynadigt
roliin giderek artan dneminden, kismen de gectigimiz Agustos’ta Giircistan' iggalinden
beri Rusya’yla bozulan iligkilerden kaynaklaniyor.

Avrupa igin bir biitiin olarak Dogu Akdeniz ve Karadeniz bolgelerinin 6nemi
agikar. Tarih bu konuda yeterince sey soyliiyor, ama bélgenin Giineydogu
Avrupa igin gelecekte tasiyacayagi anlam da ondan agag degil. Burasi,
glinlimiiziin catismaya en gebe bolgesinin bitisik komsusu ve Ortadogu ile Orta
Asya’dan yapilan petrol ve dogal gaz ithalatinin transit bolgesi.

AB tyeligine uygun sekilde modernlesmis yeni Tiirkiye, miireffeh ve 6zgiir bir
toplum inga etme agisindan biiyiik firsatlar sunacak. Ote yandan birlige canlilik
ve cosku da katacagi gibi, 6zgtil perspektifiyle Avrupa Birligi politikalarini da
zenginlestirecegine eminim.

Turkiye nin AB iyeligi, gegmisin farkliliklarinin
ustesinden gelmenin, gelecegi insa etmenin

£ Avrupa yolu oldugunu; toplumlarimizin
-ister Hristiyan, ister Miisliiman olsun- sahip
olduklar kultiirel ve dini gelenek farkliliklarinin
bir catisma kaynag degil de, yaraticilik kaynag

olabilecegini gosterecek.

Tiirkiye'nin Kafkaslar, Orta Asya ve Ortadogu konusunda sahip oldugu derin

bilgi ve tasidig1 sorumluluk, AB'nin Ortak Disisleri ve Giivenlik Politikasi'n
muhakkak zenginlestirecek. Ama bunun yarisira, Tiirkiye'nin AB tiyeligi, gecmisin
farkliliklarinin iistesinden gelmenin, gelecegi insa etmenin Avrupa yolu oldugunu;
toplumlarimizin -ister Hristiyan, ister Miisliiman olsun- sahip olduklari kiiltiirel

ve dini gelenek farkliliklarmin bir ¢atisma kaynag: degil de, yaraticilik kaynag:
olabilecegini gosterecek.

Bu ayn1 zamanda diinyanin geri kalan kismina da, “agik Avrupa”mizin — ve
diyaloga, saygiya ve anlayisa dayali bir gelecek kurabilmek igin, ge¢misin
catismalarinin ve simdinin zitlagmalarinin tistesinden gelmede bir gii¢ olma
istegimiz basta olmak tizere- niteliklerine dair de giiglii bir mesaj génderecek.

Tiirkiye’yi kabul edip etmeme meselesi, sonunda gelip, bizim bagka kiiltiir ve
geleneklerden gelen tilkelerle isbirligine — ve ayni zamanda, onlara gelecege




dair esin kaynag1 olmaya - gercekten agik bir Avrupa kurmaya mi, yoksa
kiiltiirlerle — ve en nihayetinde tilkelerle- uzun dénemli bir zitlasmaya m1
kayacagimiz sorusuna dayanacak.

Surast ok agik ki, Tiirkiye nin eninde sonunda
Ayrupa Birligi iiyesi olmast konusunda, ahlaki
taahhiidiimiiz kadar, son derece ciddi stratejik bir
cikarimiz da bulunuyor.

Eger kapsayic nitelikteki Birligimizi muhafaza etme gorevini yerine
getiremezsek, sonunda kendimizi Avrupa’nin sinurlarini ¢izmenin yikici ve
tehlikeli stirecine kapilmis buluruz.

Avrupa’nin dogusunu gosteren kalin kalin ¢gizgiler ¢ekilmis haritalar ¢izmek,
Roma Antlagmasi’'ndan bu yana edinilen bir ¢ok tarihsel kazanimi riske atacak
bir stirectir. Boyle bir siireg, bu ¢izgilerin 6teki tarafinda kalmaktan korkan
bolgeler ya da uluslar tizerinde silinmez izler birakacaktr.

Ne denli zayif ya da ciliz olursa olsun, eger Avrupa’yla biitiinlesme 15181
sonerse, ortada 1rk¢i milliyetciligin ya da baska efendilere itaat isteyen giiglerin
cirit atmaya bagladigini gérmemiz isten bile olmayacak.

Eger bu gergeklesirse, s6z konusu haritalarin tizerindeki sinirlar bizi asla, o
sinirlarin Stesinde olup bitenlerin sonuglarindan koruyamayacak. Iste o zaman
“Acik Avrupa” yavas yavas bir “Avrupa Kalesi”ne dontisecek ve bugtinkii
birligin yumusak giicii ortadan kalkacak.

Oniimiizdeki genislemelerin gelecek yillarda nasil ele alinacagy, gelecegin Avrupast
icin ciddi sonuglar getirecek. Bence bizim, Bat1 Balkanlar’daki tilkelerin Avrupa’yla
biitiinlesmesi yolunda ahlaki bir sorumlulugumuz var ve ilerlemenin yolu belli
kosullar1 yerine getirmekten gegse de, bizler bu kosullari yerine getirmelerinde
onlara yardima olmak igin elimizden gelen gayreti gostermeliyiz.

Surasi ¢ok agik ki, Tiirkiye’'nin eninde sonunda Avrupa Birligi tiyesi olmasi
konusunda, ahlaki taahhtidiimiiz kadar, son derece ciddi stratejik bir ¢ikarimiz
da bulunuyor.

Tiirkiye'nin tiyeligi, tilkenin Avrupa dogrultusunda modernlesme stirecinin
zirveye ulagsmasi anlamina gelecegi gibi, biitiin Dogu Akdeniz ve Karadeniz
bolgesindeki istikrar beklentileri tizerinde de, kesinlikle olumlu bir etki
yapacak.

Birligin gelecegi agisindan, ¢ok az sayida konu, bundan daha biiyiik bir
stratejik 6neme sahip.

I~



|~

Tirkiye'nin AB'ye Katilimi:
Bir Inan¢c Meselesi Mi?

Norbert Walter

Deutsche Bank Bag Ekonomisti

Bat1 diinyasinin aydinlanmis toplumlarinda, kendinize ait saglam tezler ortaya
koydugunuzda, karsinizdaki insanlar1 diistincelerini degistirmeye ikna etmenin
miimkiin olduguna dair, degismez bir inanis vardir. Bat1 tiniversitelerinde egitim
almus entelektiiellerin motivasyonu bagska ne olabilir ki? Evet, onlarca sohbet
programinin su yanlis goriisten ge¢indigi dogrudur: Gosterinin sonunda, tezlerin
dogruladig bir pozisyonun, en azindan daha ikna edici oldugu sanilir. Durumun
genellikle bdyle olmadig1 gergegi, tezlerin giictine olan inanci higbir bigimde
azaltmaz. Bu yanlis anlayisin stirmesinin temelinde, bir kendini aldatmanin
oldugu inkar edilemez: goriislerimizin olgulara ve bilgiye dayandigina
inancimiz tamdir. Oysa gergeklik farklidir: cogu vakada goriisler tezi takip
etmez, tez goriiglerin ardindan gider. Ustelik bu yeni bir goriis de degil: iletisim
arastirmalari alanina son derece 6nemli bir katki yapan, Avusturya dogumlu
Amerikali Paul F. Lazarsfeld, daha 1940'ta “Insanlarin Secimi” adli tebliginde,
se¢menlerin esas olarak kendi siyasi kanaatlarini destekleyen bilgilere ilgi
duydugunu ifade ediyordu. Son olarak, Jiirgen Habermas'tan beri bilgiyle ilgi
arasindaki iliski, sosyolojik kuramin ayrilmaz bir parcast olmustur.

Tiirklerin yeniden Viyana kapilarnna
dayanacagindan ve Bati nin diistise gececeginden
korkan muhafazakar sabit fikirliler kendilerini
Bat wygarligini kurtaracak son savaggilar
zannetmektedir.

Tezleri pesin hiikiimlii fikirlerin arkasina saklanmast en ¢ok, soz gelimi aile
politikasi, sosyalizm mi yoksa kapitalizm mi, ntikleer enerji — ve Tiirkiye'nin
Avrupa Birligi'ne katilim1 - gibi ilke meseleleri tartisildiginda belirgin hale
gelir. Ozellikle Tiirkiye s6z konusu oldugunda, ilk bakista tartisma gibi
gortinen bir tiir din savag1 gozler 6niine serilmeye baslar. Daha yakindan
bakildiginda, ¢ekisenlerin yalnizca kendi kanaatlerini desteklemek iizere kanit
toplamaya girisen yeminli dogmacilar oldugu gortiliir. Birbirine sokulma
ihtiyaci duyan “Eski Sol”, bu tartrsmada “Cokkiiltiirliliik Projesi”ni Avrupa




capinda sahneleme sansi gormektedir. Tiirklerin yeniden Viyana kapilarina
dayanacagindan ve Bat'min diisiise gececeginden korkan muhafazakar

sabit fikirliler ise kendilerini Bat1 uygarligini kurtaracak son savasgilar
zannetmektedir. Her iki taraf da Tiirkiye'nin katiliminin 6nemini anlamaktan
uzaktir. Tlirkiye'nin AB tiyeligini desteklemekteki baglica motivasyon, sadece
AB’yi daha renkli ya da gesitli hale getirmek olamaz. Etrafimizdaki diinya

her zamankinden daha da hizli degisirken, fiyati ne olursa olsun statiiskoyu
korumanin ve Avrupa’y1 bir miizeye dontistiirmenin bedelini kaldiramay1z.
Dabhasi, giderek ortadan kalkmaya baglayan “Hristiyan” diinyasinin
sozctltigiine savunmak bizim motivasyonumuz olamaz. Bize diisen, daha
ziyade 6ntimtize ¢ikan tarihi bir firsatin, AB’yi daha biiytik bir siyasi ve iktisadi
glicle donatma, yeni pazarlar acip yeni miittefikler edinme, AB’ye taze bir kan
getirme ve bunu stirdiirme firsatini tartip, muhtemelen kabul etmektir.

Etrafimizdaki diinya her zamankinden daha
da hizly degisirken, fiyati ne olursa olsun
statiiskoyu korumanin ve Avrupa y1 bir miizeye
dontistiirmenin bedelini kaldiramayiz.

Her firsat gibi Tiirkiye'nin katilimi1 da, sundugu firsatlara kars: tartilmas:
gereken riskler barindirmaktadir. Halihazirdaki olaylara stz gelimi
Hristiyanlara karg1 hosgoriististizliik gibi- dikkat ¢ekerek katilimi reddeden
herkes, Avrupa’nin gelisimini kamgilayanin, biitiinlesme siirecinin kendisi
(6rnegin, Portekiz ve Ispanya’daki ¢ogulculuk ve demokrasi) oldugunu
bilerek gormezden gelmektedir. Ayni mantik sik sik 6ne stirtilen, Tiirkiye nin
AB’ye katiliminin getirecegi yapisal ve tarimsal transferlerden kaynaklanacak
maliyetler konusunda da gegerlidir. Ancak biitiinlesmemenin de kuskusuz
biitge kalemlerinin 6tesine gecen ve giivenlik ve siyasetle ilgili maliyetleri
iceren firsat maliyetleri vardir.

Bize diisen, daha ziyade oniimiize ¢ikan tarihi

bir firsatin, AB’yi daha biiyiik bir siyasi ve
iktisadi %u'gle donatma, yeni pa,zarljcftr agip yeni
miittefikler edinme, AB ye taze bir kan getirme ve
bunu sirdiirme firsatini tartip, muhtemelen kabul
etmektir.
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Birkag ay once yaymlanan bir ¢alismada, baska bir¢ok nedenin yanisira,
Tiirkiye'nin, etkileyici bir biiytime trendi gerceklestirme sansinin ytiksekligi
bakimindan da AB’ye katilimi lehinde goriis bildirdim. Ekonomik ve

finansal krizin derinligi kuskusuz bu coskuya -hi¢ degilse kisa vadede- golge
diistirmiis bulunuyor. Bununla beraber Tiirkiye'nin orta vadeli goriiniimii

hi¢ bozulmadan kalmistir. Eger tilkedeki siyasi durum sarsilmazsa —ki AB’ye
katilim beklentileri, bunun 6nemli bir ¢ipasidir- Tiirkiye'nin ekonomik
potansiyeli, siirekli yiiksek biiytimenin yolunu agmis demektir. Bu beklentiler,
katilim hususunun bir “causa finita” olarak kabulii i¢in yeterli midir? Hayur,
Tiirkiye'nin AB’ye katilimi tizerine agik bir tartisma miimkiin olmalidir ve

bu kaginilmazdir. Ancak, belki daha az ideolojik bir yaklagim tartismaya
yarar getirecektir. Her iki tarafin da biraz daha gevsek bir tutum sergilemesi,
degisime daha agik bir ortam, ve gortislerini ortamdaki degisikliklere
uydurma konusunda isteklilik yararl olacaktir. Birlesme sonras1 Almanyasi,
Adenauer dénemi Almanyasi'ndan ne kadar farkliysa, bugtiniin Tiirkiyesi

de 1950’ler Tiirkiyesi'nden o kadar farklidir. Karsilikli iktisadi ve kiilttirel
iligkilerin degerinin daha iyi anlagilmasi, Tiirkiye igin de AB i¢in de ¢ok faydal:
olacaktir. Pek ¢ok inisiyatifi baglatarak zaten varolan isbirligine gortintirliik
kazandirdiklar igin Tiirkiye’deki ve 6zellikle Almanya’daki Ttiirk firmalarina
miitesekkirim.

70 Tiirkiye'nin Avrupa Birligi'ne iiye olmasinin reddi, halen iki ana teze
dayandirilmaktadir: Birincisi, Tiirkiye topraklarinin sadece ytizde
5inin Avrupa’da bulunmasi. Bu su gotiirmez bir olgudur. Ancak bizim
toplulugumuzun siyasi ve iktisadi gelecegi agisindan bu kadar énemli bir
karari, keyfi bir sinira dayandirmamiz sa¢gma olur. Tarih ve kiiltiirtimiiz bu
sinirin gecilmesinden biiyiik fayda gormiistiir: Homeros, Biiyiik iskender
ve R oma imparatorlar: bunun kanitidir. ikinci tez, AB'nin halihazirda siyasi
olarak daha fazla tiyeyi kabule hazir olmadigidir. Ancak bu Tiirkiye'nin
sorunu degil, AB’'nin sorunudur. Eger Tiirkiye'nin katilimi {izerinde dénen
tartisma Avrupa’nin daha kolay ayak uydurabilen, daha esnek ve daha kolay
yonetilebilir hale gelmesine katkida bulunursa, Avrupa’nin diinyadaki goreli
agirhg: biiyiik 6l¢iide artar. Bagar1 sansi ise yiiksektir. Eger AB istikametinden
sasmaz ve Tiirkiye de reform rotasindan sapmazsa, Tiirkiye Avrupa Birligi'ne
15 yil iginde katilabilir.

Fransa nin, tam tiyelige sebebiyet verecekleri
gerekcesiyle sonradan gesitli fasillarin agllmasiny

engelleme karar, koklii ve (irweni,lir uluslararast
dayvranig kurallanna ters diigmektedir.



AB ve Tiirkiye, 1960’lardan bu yana birlikte pek ¢ok sey basarmistir. Dolayistyla,
bu iliskinin potansiyelinden sonuna kadar yararlanma firsatini sersemce

heba edemeyiz. Horst Kohler’in, s6zlesmelere uyma kuralinin, Avrupa
kiltiirtimiiziin bir pargasi oldugu bigimindeki durusu, tez pesinde kosan,
ideolojik yaklagim sahiplerinin tiimiine ilham vermelidir:

Ahde vefa ilkesi. Tiirkiye 6rneginde bu, Avrupa devlet ve hiikiimet
baskanlarmin, Tiirkiye'nin AB’yle katilim gériismelerine baglamasinda hemfikir
olduklar1 anlamina gelir. Katilim mtizakereleri ytirtimektedir. Avrupa ve
Tiirkiye'nin yapacagi en iyi sey isbirligine gitmek, karsilikli birseyler 6grenmek
ve birlikte ilerlemektir; benim yeni Avrupa’dan dilekler listemde bunlar var.
Fransa’nin, tam tiyelige sebebiyet verecekleri gerekgesiyle sonradan cesitli
fasillarin agilmasini engelleme karari, bu koklii ve giivenilir uluslararasi
davranis kurallarina ters diismektedir.



Istikrarl Bir Dogu Akdeniz

Paulina Lampsa

PASOK Partisi Uluslararasi iliskiler Sorumlusu, Tiirk-Yunan Forumu Uyesi

Tiirkiye'nin Avrupa beklentileri 6niindeki somut engellerin Tiirkiye-Yunanistan
husumetinin stirmesi ve Kibris sorunu oldugu, son on yil iginde iyice ortaya
ciktr. Bircok Avrupali karar alici, Kibris sorunu ¢oziilmeden ve Tiirkiye-
Yunanistan iligkileri normallesmesi yontinde somut bir gelisme goriilmeden,
Tiirkiye'nin AB tiyeligi hedefine ulasmasinin muhtemel olmadiginin altin
cizmekteler. Bu tiir varsayimlar, kuskusuz zaman zaman Tiirkiye'nin AB’ye
tam tyelik beklentileri konusuna biiytik bir stipheyle yaklasan Avrupa
hiikimetlerinin bagka gtindemlerini gizliyor.

Yine bazi Avrupa hiikiimetlerinin, ellerine firsat gectiginde Ttirkiye-
Yunanistan iligkilerini ve Kibris meselesini genisleme siirecini engellemek igin
kullanabilecekleri de ¢ok net.

Bu baglamda Tiirkiye'nin AB’ye katilim1 yolundaki asil agilimin, Aralik 1999'da
72 toplanan Helsinki Avrupa Konseyi'nde alinan tarihi karar oldugunu hatirlamak
— gerekiyor. Konsey, AB-Tiirkiye iliskilerinin gelismesine ivme kazandirmak
yontinde atilmis koca bir adim olan bu karar1 almakla, Yunanistan'in
Tiirkiye ve AB konusundaki geleneksel “veto siyaseti'ne bir son verdi. Bu,
Helsinki kararinin, Tiirkiye’nin Avrupa beklentileri, Tiirk-Yunan iligkilerinin
normallesmesi ve Kibris sorununun ¢6ziimii arasinda bag kurmasiyla miimkiin
oldu. Sonugta, Tiirkiye'nin AB tiyeligi yolundaki ilerleyisi, Tiirk-Yunan iligkileri
ve Kibris’taki ilerlemeye iliskilendirilmis oldu.

Atina, daima Tiirkiyeyi tarihi bas diismant

olarak goren bir siyasal kiltiir icinde isgormek
zorunda kalmisti. Yunanistan in, dis politikasint
rasyonellestirmesi ve siyasi seckinlerinin diinya
gortistinii dontistiirmesi i¢in biiyiik bir caba gerekti.

Yunanistan'in AB-Tiirkiye iligkileri karsisindaki politikasini degistirmesine yol
acan unsurlar nelerdi?

Birincisi, 1996 ‘Kardak’ krizinin iki {ilkeyi savasin esigine getirmesiydi. Bu olay,
“agik” anlasmazlik konularindan kaynaklanan tehlikeleri gozler 6niine serdi.



O sirada yeni kurulmus olan PASOK hiikiimeti anlagsmazliklarin yonetiminin,

tehlikeli bir krizi 6nlemeye yetmedigini gérdii. Bir anlagsmazlik ¢6zme politikasi

da gerekliydi.

Ikincisi, dig politikasina yeni bir yaklagim getiren Yunan hiikiimetinin,
Yunanistan'in bolgedeki ve Avrupa’daki rolii gergevesinde pro-aktif bir politika
formiile etmesiydi. Iki tarafli yerine gok tarafli bir yaklagimi yegleyen hiikiimet,
ozellikle Tiirkiye’ye kargi olan tutum ve politikalarini degistirmede siyasi
cesaret gosterdi. Atina, daima Ttirkiye’yi tarihi bag diismani olarak goren bir
siyasal kiiltiir icinde isgérmek zorunda kalmisti. Yunanistan'in, dis politikasin
rasyonellestirmesi ve siyasi seckinlerinin diinya goriistinii dontistiirmesi igin
btiytiik bir ¢caba gerekti.

Bazi Avrupa hiikiimetlerinin, ellerine lﬁrsat
%egtigmde Turkiye-Yunanistan iligkilerini ve

1bris meselesini, genisleme siirecini engellemek
icin kzullanabileceilert cok net.

Uglincii olarak, Yunanistan’i avrobdlgesine sokma gabalari, onun dig
politikasi tizerinde de olumlu etkiler yapti. Daha 6nce de isaret edildigi

gibi Yunanistan’in politikasi yavas yavas Avrupa dogrultulu bir hale geldi.
Dolayisiyla Yunanistan, kollektif Avrupa yaklasimi iginde is gormeye basladi.

Dérdiinciisii, hem Atina’da hem de Lefkosa’da, Kibris sorununun ancak
Avrupa gergevesinde ¢oziilebileceginin giderek daha fazla anlagilmasiydi. Yani,
Kibris'in Avrupa umutlari, sorunu ¢ézme siirecini yeniden harekete gecirmede
bir “katalizor” olabilirdi.

Besincisi, Kardak krizinden sonra iki tilkede de, sivil toplumun farkli kesimleri
arasinda yatay baglar gelistirme gereginin apacik ortaya ¢tkmastydi. O noktaya
kadar toplumsal diizeyde higbir kesim arasinda gergek bir isbirligi olmamugti.

Bu ¢oklu yatay yakinlagmalar yolunun mimari, iki komsu tilkenin uzun vadeli

bir baris iginde bir arada yasamasinin, ancak boyle bir yaklasimla miimkiin
olabilecegine inanan, o siradaki Disisleri Bakani George Papandreou’ydu. Tiirkiye
ve Yunanistan Disigleri Bakanlar1 ismail Cem ve George Papandreou, Haziran
1999'da, ekonomi, gog, turizm, gevre, kiilttir ve STK'lar gibi sektorlerde isbirligini
tesvik eden bir anlasma imzaladilar. Boylece, Ttirk Yunan Forumu gibi ikinci

yol diplomasisi gruplarinin ve akademisyenler, medya mensuplari, is diinyast
dernekleri, kadin 6rgiitleri, grenciler ve yerel yonetimler aglarmm kurulmasinn
da 6nii agilmis oldu. Bu aglar “deprem diplomasisi” olarak adlandirilan seyi
gercek bir basartya dontistiirmede etkili oldular ve bu basar1 da, karsihiginda, Ttirk-
Yunan iligkilerinin zaman i¢inde gelismesine yardimci oldu. Biitiin bu gelismelerin
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sonuglar1 neler oldu? Baslica sonug, AB- Tiirkiye iligkilerinde, ¢ok daha timit
verici, yeni bir dénemin acilmasiydi ki bu da karsiliginda Tiirkiye-Yunanistan
iliskilerinin gergevesini gizdi. Ayni derecede 6nemli bir bagka gelisme, donmus olan
Kibris sorununun buzlarinin ¢oziilmesi ve adamin Avrupa beklentilerinin, hem
uluslararasi camianin, hem de Kibrish Tiirklerin ve Rumlarin ¢abalarini, soruna
kapsaml bir ¢6ziim bulunmasi yoniinde seferber etmelerinin itici giicii olmastydh.
Dahasi, Helsinki stireci sivil toplum diizeyinde karsilikli algilarin doniismesine de
yol act1. Yani giderek bir karsilikli anlay1s ve giiven kiiltiirti olustu. Bu da, ileriki
yillarda gayet carpict sonuglar veren yeni iktisadi igbirligi yollarmin yanisira, kita
sahanlig: ve irtibath konularin arastirilmasina yonelik goriismelerin ve bir dizi
Giiven Artirict Onlem’in formiile edilmesinin de kapisini agti.

Helsinki sonrasi donemde, Tirkiye, Yunanistan,
Kibris ve AB i@ bir kazan-kazan senaryosuna
gotiirebilecek tek yol, istikrarl ve giivenli bir Dogu
Akdeniz bolgesi icin yeni bir stratejik vizyon ortaya
koymaktir.
14—
2004'ten bu yana, Ttirkiye-Yunanistan iliskilerinde hicbir biiytik adim atildigmm
gormedik. Yeni hiikiimetin Bagbakari Kostas Karamanlis'in, Yunan dis politikasmun
ozellikle Ttirkiye'ye yonelik genel ilkelerini resmen reddetmedigi dogrudur. Ancak, bu
hiikiimet dis politika konularmda daha geleneksel bir yaklagimla iktidara gelmistir.
Simitis-Papandreou politikasinin aksine, ¢ok tarafli degil de ikili iliskiler diizeyi
vurgulanmaktadir. Simitis-Papandreou ikilisinin pro-aktif politikasmndan esasta
vazgecilerek ‘bekle gor’ yan agir basan, daha edilgen bir politika benimsenmistir.
Bu politika da kapsaml bir dis siyaset stratejisinden giinliik konularin yonetimine
gecilmesini getirmistir. Dolayistyla Karamanlis hiikiimeti 1999 Helsinki mirasmdan,

bekleyen Tiirk-Yunan meselelerine ¢dziim bulma yoniinde yararlanmay: ve tizerine
birseyler koymay1 becerememistir. Sonugta:

1. Yatay sivil toplum baglarini pekistirme yontindeki ¢abalar donduruldu.

2. Temel sorunlarin ¢oziimiiniin arastirilmasina yonelik goriismeler devam
etse de, hi¢bir ilerleme saglanmiyor gibi goriinmekte.

3. Hig ilerleme olmamasindan avantaj saglamak i¢in, meydan kati milliyetci
cevrelerin Yunanistan ile Tiirkiye arasindaki eski 6nyargilar1 hortlatmasina
birakilmistir.

4. Kibris sorunu konusunda, baglangicta miizakere siirecine dahil olma
konusunda agirdan alan hiikiimet, Kibris Rumlari’nin Nisan 2004’te Annan
Plani’'n1 reddetmesi tizerine, iyice ayak siirtimeye baglamistir.



Her ne kadar Yunanistan, Tiirkiye'nin AB’ye katiliminin en istikrarh
destekleyicilerinden biriyse de, bu ataletin sonunda is, Ttirkiye'nin tiyeligi
ontine gercek engeller ¢ikarilmasina kadar varabilir, 6zellikle de mevcut Kibris
goriismelerinde higbir atilim olmazsa.

Ankara’nin AB’ye katiliminin engellenmesinin, Tiirkiye’deki demokratiklesme
stirecine yardimeci olmayacagi muhakkaktir. Bu ayni zamanda, Ttirk
toplumunun Bati’ya yabancilagmasi yoniinde gercek bir tehlike doguracak

ve eger Tiirkiye'nin AB’ye katilimi engellenirse, totaliter, koktenci ve yabanc
diismani akimlar gticlenecektir. Tirkiye’de son yillarda kaydedilen siyasi
alanin gticlenmesi, dinamik bir sivil toplumun dogmasi ve ¢esitli “tabu”
konularin kamuoyunda tartisilmaya baglanmasi gibi ilerlemeler, AB kriterlerini
yerine getirme ¢abalaria baglanabilir. Bu ytizden, Avrupa’ya sirt ¢evirmis

bir Tiirkiye nin batili jeopolitik ¢ikarlar agisindan bir istikrarsizlik unsuru
olabilecegini gormezden gelmek de zordur.

Katilim miizakerelerinin agik uglu karakteri, Tiirkiye'nin Avrupa standartlarina
ve miiktesebatina uymak icin gereken adimlar1 atmadan, AB’nin tam tiyesi
olamayacagina isaret etmektedir. Ancak Tiirkiye’ye, miizakerelerin sonucu
hakkinda zamanindan 6nce olumsuz mesajlar vermek, sadece amaca ters
sonuglar dogurur.

Halihazirdaki agmazdan ¢ikabilmek icin, ilgili tiim siyasi aktorlerin: a) 75
Guneydogu Avrupa, Ortadogu ve Kafkaslar’daki bolgesel gelismeleri; b) bir —
biitiin olarak AB ve Avrupa-Atlantik ailesinin stratejik 6nceliklerini dikkate

almasi gerekmektedir. Helsinki sonras1 donemde, Tiirkiye, Yunanistan,

Kibris ve AB’yi bir kazan-kazan senaryosuna goétiirebilecek tek yol, istikrarl

ve giivenli bir Dogu Akdeniz bolgesi i¢in yeni bir stratejik vizyon ortaya

koymaktir.

Bunun Avrupa’nin da ¢ikarina oldugu agiktir ve boyle bir yaklasim ayni
zamanda, [srail-Filistin gatismasi dahil diger bolgesel anlasmazliklari ¢6zme
cabalari bakimindan da temel tegkil etmektedir. Kibris sorununun kapsamli
¢oziimii, ¢ok kiilttirlii toplumlarin birarada varolmasimin sadece miimkiin
olmakla kalmay1p, baris ve istikrarin da temeli oldugunun ¢ok saglam bir
gostergesi olacaktir. Yunanistan ve Kibris agisindan, ytiziinii Avrupa’dan
cevirmis bir Tiirkiye, ne yapacag kestirilemez ve tehlikeli bir komsu olabilir.
Biitiin bu nedenlerle Yunanistan-Tiirkiye-Kibris tiggenini, Tiirkiye'nin Avrupa
yolunu acgacak, bolgesel bir baris tiretim laboratuvarina dontistiirme yolunda
insiyatif almak ve yaratici politikalar tiretmek biiytik 6nem tasimaktadir.



Avrupa’nin Degisen Paradigmalarinda
Ttrkiye'nin Yeri

Hakan Yilmaz

Bogazici Universitesi

Tiirkiye’'nin Avrupa haritasina dahil edilip edilmemesini belirleyen en 6nemli
tarihsel unsurlar hala I. Diinya Savasg, II. Diinya Savas ve Soguk Savas olmaya
devam etmektedir. Bu nedenle bu savaslarin tesis ettigi, etrafa sagtig1 ve hakim
kildiklar1 kadar tahrip ettigi, gecersiz kildig1 ya da savunulamaz hale getirdigi
paradigmalara da daha yakindan bakmakta yarar var. Kisaca denilebilir ki
Tiirkiye I. Diinya Savasi’'ndan sonra ortaya ¢itkan Avrupa paradigmasina
(siyasi deger, tutum ve kurumlara) ayak uydurmay1 becermisken, II. Diinya
Savasi’'ndan sonra 6n plana ¢ikan Avrupa paradigmasi alaninin biiytik 6lgtide
disinda kalmistir. Soguk Savas sonrast donem ise, kendi adina, Tiirkiye’deki
siyasi rejim ve toplumsal kiiltiirtin Avrupa’yla yeniden ayni zaman dilimine
bulugmas: igin “post-modern” bir firsat penceresi yaratmigtir.

I. Diinya Savasi'nin sonunda ve iki diinya savasi aras1 dénemde, Ttirkiye
Avrupa’yla az ¢ok tamam bir paradigmatik eszamanlilik yasadi, ancak II.
Diinya Savasi’'n1 miiteakkiben bu eszamanliligin bozuldugu bir déneme
girerek Avrupa paradigmasindan sapti. . Diinya Savagi sonrasinda, Kemalist
reformlarin da bir sonucu olarak, siyasi kurumlari, egitim sistemi, hukuk
sistemi, sembolizmi ve ideolojisiyle donemin Bat1 Avrupa’sinin siyasi-kiiltiirel
gelismelerine ayak uydurmayi basaran Tiirkiye hakkinda yazan Avrupalt
yazarlar, aslinda Atatiirk donemi Tiirkiyesi'ne, tilkenin Batililasma anlaminda
ulagabildigi en ileri nokta olarak bakar ve 1950 sonrasi Tiirkiye’sinin,
ceperdeki giiglerin ulusal siyasete agirligini koymasiyla Batililasmadan
kopmaya basladigini ve siyasal kiiltiir, tutum ve kurumlarinin yeniden bir
geleneksellesme stirecine girdigini iddia ederler.

I. Diinya Savasi'nin ardindan, Bat1 Avrupa’da énde gelen siyasal-kiiltiirel
degerler ve kurumlar neydi? Bunlarin baginda devletcilik (modern bir devletin
kurulmasz), milliyetcilik (devletin bir millet ve bir de milli ekonomi kurmast),
cumhuriyetcilik (mutlakiyet karsitlig1) ve laiklik (siyasi toplulugun ana kurucu
ilkeleriyle diinyay1 anlama ve anlamlandirmanin temel 6nctillerinin dinden
degil akildan tiiremesi) gelmekteydi. 1920’ler ve 1930'lar, fasizm ve komiinizm
vasitasiyla zirveye ulasan devletcilik ve milliyetciligin, altin yillariydi. Bu zaman
zarfinda, 6n planda olan kalkinma ve devletti; demokrasi ve birey degil. Ve gerek
siyasal-kiiltiirel, gerek giinliik yagam deger ve kurumlar1 bakimmdan Kemalist
Ttirkiye ile Bat1 Avrupa arasindaki eszamanlilik kurulmasi, yine bu zaman
zarfinda baslamisti. Bu eszamanlilik, en asikar bi¢imiyle kendini, baz1 temel




yasalarin, 6zellikle Medeni Kanunun asil govdesinin dogrudan dogruya Bati
Avrupa’dan alinmasinda gésterir. Aslinda, dénemin “Ilk Feminizm Dalgasi”"nin
yansimasi cercevesinde yiiriirliige konan ve daha sonralar: Tiirkiye’de Kemalist
Feminizm olarak nitelenen kadin haklar: alani itibariyle Tiirkiye, o sirada birgok
Avrupa tilkesinden daha esitlik¢i olan hukuk sistemiyle 6viinmekteydi.

Tirkiye deki siyasi rejim ve toplumsal kiiltiriin
Ayrupa yla yeniden ayni zaman dilimine
bulusmast igin “post-modern” bir firsat penceresi
bulunmaktadur.

II. Diinya Savasi'ndan sonra, fagizmin yenilgiye ugratilmasinin ve Sovyet
sisteminin Dogu Avrupa’y1 kapsayarak icine kapanmasinin ardindan, Bati
Avrupa devleti, devletciligi, milleti ve milliyetciligi elestiren yeni bir siyasal-
kiiltiirel yolu arsinlamaya ve insan haklari, azinlik haklari ve demokrasiyi 6n
planda tutmaya bagladi. Bu evrenin en somut gostergelerinden biri, 1960'1ar
boyunca imzalanan ve daha sonra da Birlesmis Milletler ve Avrupa Konseyi
gibi orgiitlerce onanan, temel haklar ya da “negatif” haklar kavraminin ¢ok
Otesine gegen, ekonomik ve sosyal haklar, kiiltiirel haklar, kadin haklar:
ve ¢ocuk haklar1 gibi “pozitif” haklar bildirgeleridir. Kisaca, I. Diinya
Savasi’'ndan sonra devlet, millet, kalkinma ve mutlakiyetgilik karsitlig1
olarak cumhuriyetcilik kavramlar: 6ne gegmisken, II. Diinya Savasi’'ndan
sonra bunlarin yerine “devlet ¢ikarina” ve genelde devlet kavramina karsi
duyulan stiphe, totaliterlik karsithig: (fasizm kargithigi ve komtinizm karsitlig),
demokrasi, birey ve ulus-alt1 azinliklar gecti. Ve Bat1 Avrupa‘nin II. Diinya
Savasi sonrast siyasal kiiltiirtiniin altini ¢izen temel kavram, hig stiphesiz
“haklar” ya da insan haklar1 kavrami oldu.

Iste bu evrede, Tiirkiye Bat1 Avrupa’nin yeni siyasal kiiltiiriine ayak uydurmada
glicliik cekmeye ve Tiirkiye ile Bati Avrupa’nin siyasal deger ve kurumlari
arasindaki ugurum agilmaya bagladi. Eszamanliliktaki bu bozulma kendini her
alanda aym derecede belli etmedi. Ama yine de, 6zellikle “haklar” alaninda

gayet barizdi. “Haklar” alami, Tanzimat ve Sevr sendromlart' yiiziinden, halen
Tiirkiye'nin demokratiklesmesinin en temel ikilemlerinden birini tegkil etmektedir.
Tanzimat ve Sevr sendromlari, Soguk Savas'mn komiinizm karsithginin da
eklenmesiyle, bir dizi “negatif” ve “pozitif” hakkin, 6zellikle de sosyal ve kiiltiirel
haklarin, bu haklarmn agir riskler igerdigini diigtinen Ttirk karar alicilar tarafindan
kabuliinti zorlastirds. Tiirkiye'nin, I. Diinya Savasi 6ncesi donemin devletgilik,

1  Tirkiye’de Tanzimat ve Sevr sendromlarmin bir kavramsallagtirilmast icin, bkz. Hakan Yilmaz,
“Turkish Conservatism and the Idea of Europe”, Between Europe and the Mediterranean: The Challenges and the Fears,
Yay. Haz. Thierry Fabre ve Paul Sant Cassia, New York: Palgrave MacMillan, 2007, s. 137-161.
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milliyetcilik ve “devlet ¢ikar1” kavramlariyla belirlenen Avrupa siyasal kiiltiirtine
saplanip kalan “Avrupa” ve “Avrupalilik” anlayisi, Avrupa’nin II. Diinya Savasi
sonras, “haklar” ve “birey” kavramlar tizerine oturan yeni siyasal kiiltiiriine
uymakta giicliik gekmeye bagsladi. Bu noktada biiytik bir geliski acik secik kendini
ortaya koydu. Bir yandan, Tiirkiye'nin heniiz hala devlet kurma ve millet kurma
stireglerini tam olarak tamamlamadigi, yani bir bagka deyisle I. Diinya Savasi
oncesi sorunlarini ¢ézmeye kadir olamadig1 ve bu ytizden II. Diinya Savasi sonrasi
siyasi kiiltiirtine kucak agmanin iilkeyi parcalara ayiracagi sdyleniyordu. Ama

6te yandan da, Tiirkiye'nin, bunca stipheyle bakilan ve tamamen II. Diinya Savasi
sonrast degerleri tizerine insa edilmis Avrupa Birligi'ne girmeye tarihsel olarak
hakk: oldugu one stirtiltiyordu. Avrupa Birligi nin bir pargasi olma stirecinin

en nemli boyutu ve Tiirkiye'yi tekrar Avrupa haritasina koymanin en can alici
kriteri, siyasal degerler alaninin tekrar eszamanl hale getirilmesidir. “Uyum
yasalar1” ad1 takilan yeni Medeni Kanun, Agustos 2002 yargi reformlari ve sonraki
tiim reformlar, s6zii edilen bu tekrar eszamanli hale getirmeyi en azindan hukuk
alaninda gergeklestirmeye dogru atilan adimlarin sonuglaridir.

Avrupa’nin ve Tiirkiye'nin onun igindeki yerinin resmi, Soguk Savas sonrast kusak
icin degismeye basladi. Herseyden 6nce, 1970'lerin kuzey genislemesi (Ingiltere,
[rlanda ve Danimarka) ve 1980'lerin giiney geniglemesi (Yunanistan, ispanya,
Portekiz) ile baglang¢ fikrine zaten ihanet etmis olan eski giizel Charlemagne
Avrupasi, 2004'te Orta ve Dogu Avrupa iilkelerinin de dahil edilmesiyle kelimenin
tam anlamiyla yikilmug oldu. Ikincisi, cografya fikrinin kendisi degismeye ve cografya
bir “yer” olma anlamindan giderek uzaklasip, daha ¢ok bir “uzam (space)” anlamina
gelmeye bagladi. Soguk Savas sonrasi kusak, Avrupa’y1 birbirine komsu tilkelerden
meydana gelen biittin bir fiziki yer olarak tasavvur etmekten ¢ikip, onu adeta sehirler,
bolgeler, web siteleri, caddeler, irmaklar, otoyollar, internet tartisma gruplari, spor
miisabakalar, film festivalleri, miizik festivalleri, sarki yarismalari, is merkezleri,
havaalanlary, tatil yerleri, sagda soldaki arkadaslar, STK'lar, akademik toplantilar,
restoranlar ve miizelerden olusmus bir kirk yamali bohga olarak gérmeye bagladu.

Hersey bir tilkenin, bir sehrin, bir iiniversitenin,

bir miizenin, bir bireyin, yeni olusan Avrupa
uzaminda kendine b}; yer agmak igin gosterecegi
cabaya ve kendisinin ne kadar donanimla,
duyarlé;alan acik, istekli, yaratici, hayal giicii genis
ve maharetli olduguna baglhdur.

Bu yeni, post-modern Avrupa uzami, kiiresellesme diliyle yeniden tanimlanmis
bir Avrupa’dir ve kendisi de dogmakta olan kiiresel uzamin bir parcasidir.
Yerden uzama gecisin maddi kosullarini, e-postadan SMS’e ve Easy Jet’e kadar




dramatik derecede artmis, farklilasmais, bireysellesmis ve ucuzlamis iletisim

ve ulasim araglar1 meydana getirmektedir. Avrupa’nin ya da bir bagka kitanin
esasen bir yer olarak goriildiigii eski giinlerde, bir tilkenin o kitanin pargasi
olup olmadig o kadar da tartismaya ya da ¢ekismeye acik degildi. Bir iilke,
tanimnan sinirlariyla ya “orada”yd1 ya da degildi. Oysa, sabit “sinirlar” yerine
stirekli degisen, kimi zaman genisleyip kimi zaman daralan “hudutlar1” ile

bu yeni Avrupa uzamu, rekabetgi bir arenadir. Belli bir sehrin, olayin, olusun,
binanin, sanat formunun, STK'nin ve hatta bireyin, onun bir parcasi olup
olmadiginin dogalmis gibi kabul edilmeyip, “piyasa” - 6rnegin o uzam boyunca
etkilesime giren tiim bireylerden gelen adem-i merkezi isaretler ve kararlar-
tarafindan, rekabetci bir bigimde kararlastirilmasi anlaminda rekabetgidir. Yeni
Avrupa uzamina yeni birgeyin girmesi ve onun Avrupalilik siralamasindaki
konumu asla garanti olmadigindan, bolgeler, sehirler, tiniversiteler, STK'lar,
miizeler, bireyler ve tiim digerleri, sahip olduklari Avrupa degerlerini yaratict
yollardan artirmaya ¢aligirlar. Barcelona’nin en has “Avrupa sehri” olarak
hemen hemen tiimiiyle elden gegirilmesi, bunun isabetli bir 6rnegidir.

Ayrupa kiltiri, tamamlanip bitmis degil, hala
insa surecinde olan bir yapidir. Dolayisiyla
Turk kultiuri de sona ermig, tamam olmus bir
binaya tasinmak isteyen bir yabanct gibi degil,
halen devam etmekte olan bir insaata, onun
cimentosunun karisimi, mimarisi, dekorasyonu
ve sakinleri gibi konularda kendi fikirlerini ileri
surecek bir komsu gibi gortilmelidir

Tiirkiye’deki bazi sehirlerin, kurumlarin, bireylerin ve oluslarin, bu yeni

dogan Avrupa uzamina dogru yollarini bulacaklart muhakkaktir. Ornegin
Antalya, gozde bir Avrupai yaz tatili mekan1 olarak ¢oktan kabul gérmiistiir.
Orhan Pamuk’tan 6nde gelen Avrupali bir yazar olarak s6z edilmektedir.
Giineydogu Anadolu’nun Kiirt niifuslu biiytik sehri Diyarbakir, kelimenin

eski anlamiyla her ne kadar Avrupa’da bulunan bir yer degilse de, Ttirkiye nin
siyasi Avrupalilasmasinin miyari olarak algilandigindan, bir¢ok Avrupali
siyasetci ve STK icin bir ¢ekim merkezidir. Bir bagka deyisle, hersey bir tilkenin,
bir sehrin, bir tiniversitenin, bir miizenin, bir bireyin, yeni olusan Avrupa
uzaminda kendine bir yer agmak i¢in gosterecegi cabaya ve kendisinin ne kadar
donanimli, duyargalar agik, istekli, yaratici, hayal giicii genis ve maharetli
olduguna baghdir.
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Tiirkiye’deki sehirlerin, bolgelerin, akademik kurumlarin, siyasi partilerin, sanat
galerilerinin, miizelerin, sendikalarin, 6grenci derneklerinin, siyasi partilerin ve
benzerlerinin yeni dogan Avrupa uzamma dahil edilmesi icin sarfedilen gayrette, su
faktorler cikis noktasi olabilir: Birincisi, Avrupa kiiltiirti, tamamlanip bitmis degil,
hala inga stirecinde olan bir yapidir. Dolayistyla Tiirk kiiltiirii de sona ermis, tamam
olmus bir binaya tasinmak isteyen bir yabanci gibi degil, halen devam etmekte olan
bir insaata, onun ¢cimentosunun karisimi, mimarisi, dekorasyonu ve sakinleri gibi
konularda kendi fikirlerini ileri siirecek bir komsu gibi gériilmelidir. Bu miinasebetle,
hem Avrupalilarin, hem de Ttirklerin Avrupa kiilttirtine ve Tiirk kiilttirtiniin onun
icindeki yerine ait gortisleri kanitlanmis olgular olarak degil, 6znel “anlatilar” olarak
degerlendirilmelidir. Bu baglamda, Avrupa kiiltiirii degisken ve dinamik bir kurgu,
“Avrupa nerede baglayip nerede biter?” ve “Avrupali kimdir?” gibi temel sorulara
verilen cevaplarm birbiriyle yarigtig: bir arena olarak kabul edilmelidir. Tiirkiyenin
Avrupa kiiltiirtine katkist bu bakisla yola ¢tkmali ve bu arenaya farkli “anlatilar”la
girmeli, bu kurgunun olusumuna kendine ait, kendi “6zgtin” anlatilariyla
katilmahidir. Bu, bir iki siyasi liderin gecersiz kilamayacagi ya da yasaklayamayacag:
kadar biiyiik ve dinamik bir stirectir.

Turkiye nin Avrupa ya katilvma, bir iki siyasi liderin
ecersiz kilamayacag ya da yasaklayamayacag
— kadar buytik ve dinamik bir stiregtir.

Bu noktada, “farkli anlatilar” ile “karsi-anlatilar”1 birbirinden ayirt etmek gerekiyor.
Ozellikle, Avrupa somiirgeciliginden etkilenmis iilkelerde, temelde hegemonyact
Avrupa kiiltiirtine karsit bir kiiltiire sahip olduklarm ve bu iki kiiltiiriin tabiatlar:
itibariyle birbirine zit oldugunu iddia ederek, somiirgecilik-sonras paradigma
dahilinde “karsi-hegemonyaci-anlatilar” inga etmek siradan bir uygulama
olmustur. Bu ¢abalarm ortak amaci, bir dinden (6rn. Islamiyet), bir milliyetten

(6rn. Araplik) ya da kiiltiirel bir cografyadan (6rn. Akdeniz) yola ¢ikarak Avrupa
kiiltiirti hegemonyasini devirip onun yerine gegecek yeni bir hegemonyaci

anlat yaratmaktir. Bu tiir alternatif anlatilarin ortak eksikligi, tam da reddetmek
amaciyla yola ¢iktiklar1 Avrupa oryantalizminin, Avrupali olmayan kiilttirler
konusunda ortaya attig1 dislayici tezleri gizliden kabul edip igsellestirmeleridir. Bu
nedenle, somiirgecilik-sonrasi karsi-hegemonyaci anlatilar, genellikle sémiirgeci
hegemonyaci anlatilarin aynadaki aksine doniistir ve “tiirev anlatilar” olmaktan
pek de 6teye gidemez. Avrupa somdiirgeciligini tatmis ama yasamamig olan
Ttirkiye'nin Avrupa kiiltiirti konusundaki tartismalara yapabilecegi bir farkli katki,
onun somiirgecilik-sonrasi gergevenin Gtesine gegebilmek icin gerekli tarihi ve
entelekttiel zemini sunma konusundaki kabiliyetidir. Avrupa kiiltiirtintin temelleri
ve farkli ama karsit olmayan anlatilarla olan hudutlar1 tizerinde dénen tartismalara,
bu zeminde katilmak mitimkiindtir. Ttirkiye agisindan ayirtedici bir katki, Avrupa
kiiltiirtinii derinlestirmek, gesitlendirmek ve gercekten zenginlestirmek olabilir.
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